ETUDE PAYSAGERE ET PATRIMONIALE — MAI 2022

ANALYSE DU RISQUE THEORIQUE DE SATURATION VISUELLE SUR ENJOURAN

Photomontages utiles pour analyser la saturation visuelle : n°18 et 19

Tableau 14 - Analyse théorique du risque de saturation visuelle — Village d’Enjouran

A Hypothése fictive : vision panoramique a 360° dégagée de tout obstacle visuel (en réalité de nombreux
masques — bati, végétation... filtrent le regard, voire le bloguent au premier plan)

Etat actuel + autres .
Etat actuel + autres parcs

Lieu de vie & d’habitat considéré = Etat parcs éoliens en . . . .
. TEm: . . s éoliens en projet + projet
village d’Enjouran actuel projet (autorisés et X
. . de Louin
en instruction)
Somme d'angles sur I'horizon interceptés par des
éoliennes a moins de 5 km, depuis le centre du 36° 76° 103°
village (A)
Somme d'angles sur I'horizon interceptés par des
éoliennes entre 5 et 10 km, depuis le centre du 19° 23° 23°
village (A’)
Indice d'occupation des horizons (A + A’) 55° 99° 126°
Sevuil d’alerte n°1 de 120° atteint ? NON NON Oul

Nombre d’'éoliennes présentes sur le territoire (B),
en comptabilisant toutes les éoliennes des parcs 5 18 22
distants de moins de 5 km

Indice de densité sur les horizons occupés : Ratio

s 1 . .09 A A7
nombre d’éoliennes/angle d’horizons (B / [A+A’]) 0.0 0.18 0
Seuil d'alerte n°2 de 0,10 atteint ? NON oul oul
Espace de resplruh,on.: plus grand angle sans 1490 1160 550
éolienne
il d’alerte n°3 atteint si irati
Seuil d’'alerte n°3 atteint si espace de respiration oul oul oul
<160°7?
Présence d’éoliennes dans un rayon de 2 km oul, 5

OUl, 6 éoliennes OUl, 6 éoliennes

autour du village éoliennes

BILAN DU TABLEAU

e Al'état actuel, le seuil n°3 est atteint ;
e Al'état actuel avec les autres parcs éoliens projetés, les seuils n°2 et 3 sont atteints ;

e En considérant I'ensemble du contexte éolien existant et en projet, les seuils n°1, 2 et 3 sont atteints.

0 En ne prenant en compte que le contexte éolien actuel, le seuil d’alerte n°3 est atteint ce qui signifie que I'espace
de respiration n’est pas suffisant (il est inférieur a 160°). Notons toutefois que cette méthode d’analyse de la
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saturation visuelle ne prend pas en compte les masques visuels présents sur le territoire. Ainsi, si 'on considere

/

les trames batie et bocagere, les parcs d’Availles-Thouarsais-Irais et de Glénay ne sont pas visibles depuis Enjouran.
Seul le parc de Maisontiers-Tessonniére est vraiment visible depuis le bourg, dans des vues proches puisqu’il se
situe a moins de 2 km du village. On peut donc considérer que I'espace de respiration est actuellement largement
supérieur aux 160° préconisés et qu’il n’y a a ce jour aucun effet de saturation visuelle pour le bourg d’Enjouran.
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Photo 140 : Perception du parc de Maisontiers-Tessonniére dans des vues proches depuis le bourg d'Enjouran

o Si I'on tient compte de I'état actuel du contexte éolien et que I'on ajoute les autres éoliennes projetées du
territoire, le seuil d’alerte n°2 concernant I'indice de densité sur les horizons occupés est atteint ainsi que le seuil
n°3 concernant les espaces de respiration. Toutefois, en raisonnant de la méme maniére que pour le point
précédent, toutes les éoliennes présentes sur le territoire ne sont pas visibles ce qui induit un angle visuel occupé
par des éoliennes et un indice de densité sur les horizons moindre. De méme, I'espace de respiration est en réalité
plus élevé que ce qui est présenté dans le tableau d’analyse. Ainsi, en ajoutant les parcs projetés, il n’y a pas de
risque de saturation visuelle pour le bourg d’Enjouran.

o Pour finir, en considérant I’ensemble du contexte éolien, en projet ou en exploitation, les 3 seuils d’alerte sont
atteints, synonyme de risque de saturation visuelle théorique. D’apreés la carte page suivante, on voit en effet que
les différents parcs se placent tout autour du bourg, ce qui laisse peu d’espaces de respiration. D’ailleurs, le projet
de Louin participe a la diminution des espaces de respiration et a I'étirement du motif éolien sur les horizons en
se plagant dans un angle inoccupé par un autre parc. En prenant en compte la végétation et le bati, les parcs
compris dans un rayon de 5 a 10 km autour d’Enjouran ne sont cependant pas ou peu visibles comme décrit
précédemment. Ainsi, le risque de saturation visuelle dépend principalement des parcs présents dans un rayon de
5 km autour du bourg, a savoir du parc en exploitation de Maisontiers-Tessonniére, de son projet d’extension, du
projet de Boussais, du projet d’ Airvault-Glénay et du projet de Louin. Les photomontages n°18 et 19 permettent
d’ailleurs d’appréhender les perceptions sur 3 d’entre eux, qui apparaissent tous en vue proche.

Avec la prise en compte de I'ensemble du contexte éolien, on reléve donc un risque de saturation visuelle pour le
bourg d’Enjouran. Celui-ci est a relativiser du fait de la présence de nombreux masques visuels empéchant souvent
de percevoir tous les projets de maniere simultanée.

Effets de saturation visuelle sur le bourg d’Enjouran : MODERE
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AEPE Gingko Analyse théorique du risque de saturation visuelle - Enjouran

Carte 81 : Analyse théorique du risque de saturation visuelle — village d’Enjouran
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Zone tampon de 2 km autour d'Enjouran
Zone tampon de 5 km autour d'Enjouran
Zone tampon de 10 km autour d'Enjouran

Angle occupé par le projet de Louin

Angle occupé par les parcs éoliens existants
ou en projet dans un rayon de 5 km

Angle occupé par les parcs éoliens existants
ou en projet dans un rayon de 10 km

Eolienne exploité
Eolienne autorisée
Eolienne en instruction

Eoliennes projetées de Louin

2.5 5 km

I 00000
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ANALYSE DU RISQUE THEORIQUE DE SATURATION VISUELLE SUR LA MAUCARRIERE

Photomontages utiles pour analyser la saturation visuelle : n°24 et 29

Tableau 15 - Analyse théorique du risque de saturation visuelle — Village de la Maucarriere

A Hypothése fictive : vision panoramique a 360° dégagée de tout obstacle visuel (en réalité de nombreux
masques — bati, végétation... filtrent le regard, voire le bloquent au premier plan)

Etat actuel + autres .
Etat actuel + autres parcs

Lieu de vie & d’habitat considéré = Etat parcs éoliens en . . . .
. o= . Q2 éoliens en projet + projet de
village de la Maucarriere actuel projet (autorisés et Louin
en instruction)
Somme d’angles sur I'horizon interceptés par des
éoliennes a moins de 5 km, depuis le centre du 22° 59° 70°
village (A)
Somme d’angles sur I'horizon interceptés par des
éoliennes entre 5 et 10 km, depuis le centre du 36° 40° 40°
village (A’)
Indice d’occupation des horizons (A + A’) 58° 99° 110°
Seuil d'alerte n°1 de 120° atteint ? NON NON NON

Nombre d'éoliennes présentes sur le territoire (B),
en comptabilisant toutes les éoliennes des parcs 11 17 27
distants de moins de 5 km

Indice de densité sur les horizons occupés : Ratio

2R . 0.19 0,17 .25
nombre d’éoliennes/angle d’horizons (B / [A+A’]) 0
Sevil d’alerte n°2 de 0,10 atteint ? oul oul oul
Espace de resplrah,on.: plus grand angle sans 140° 140° 98
éolienne
il d’alerte n°3 atteint si irati
Sevil d’'alerte n°3 atteint si espace de respiration oul oul oul
<160°7?
Présence d’éoliennes dans un rayon de 2 km NON OUL, 4 éoliennes OUL, 4 éoliennes

autour du village

BILAN DU TABLEAU

e Al'état actuel, les seuils n°1 et 2 sont atteints ;
e Al'état actuel avec les autres parcs éoliens projetés, les seuils n°1 et 2 sont atteints ;

e En considérant I'ensemble du contexte éolien existant et en projet, les seuils n°1 et 2 sont atteints.
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o A cejour, le seuil d’alerte n°2 concernant I'indice de densité sur les horizons occupés est atteint ainsi que le seuil
n°3 concernant les espaces de respiration. Toutefois, en prenant en compte la réalité du terrain, c’est-a-dire la
présence de masque visuel sur le territoire, aucune saturation visuelle n’est observée pour ce village.

En effet, les parcs présents a plus de 5 km du bourg ne sont pas visibles et les parcs les plus proches (Maisontiers-
Tessonniere et Glénay) ne sont que tres peu visibles dans des vues ponctuelles et filtrées.

o Si l'on tient compte de I'état actuel du contexte éolien et que I'on ajoute les autres projets éoliens du territoire,
les seuils d’alerte n° 2 et 3 sont atteints. Toutefois, comme évoqué au point précédent, la plupart des parcs en
exploitation pris en compte dans cette analyse ne sont en réalité pas ou tres peu visibles, depuis ce village. Ainsi,
en ajoutant les parcs autorisés ou en instruction, il n’y a pas de risque de saturation visuelle pour le bourg de la
Maucarriere.

o Pour finir, en considérant I'ensemble du contexte éolien, en projet ou en exploitation, les seuils d’alerte n°2 et 3
sont atteints. Cependant, en raisonnant de la méme maniére que pour le point précédent, ce risque est a relativiser
du fait de la présence de masques visuels non pris en compte dans cette méthode d’analyse. Tout d’abord, les
parcs qui s’ajoutent a plus de 5 km du bourg ne seront pas visibles. De méme, au vu de la configuration de la
Maucarriére, le projet de Boussais ne sera que trés ponctuellement visible et dans un angle de vue trés étroit. Le
risque de saturation visuelle ne concerne donc principalement que le projet de Louin qui occupe un angle visuel
aujourd’hui exempt d’éoliennes (visibilité depuis le village : voir photomontages n°24 et 29) et le projet d’Airvault-
Glénay qui vient s'implanter trés proche au nord du bourg. Ces deux parcs se placent dans des angles de vue bien
différents et ne sont donc pas visibles simultanément, et ils occupent chacun un angle de vue réduit.

Avec la prise en compte de I'ensemble du contexte éolien, on reléeve donc un risque théorique de saturation
visuelle pour le bourg de la Maucarriere. Cette analyse ne reflete toutefois pas la réalité et en s’appuyant sur
I’expérience du terrain, on note un risque de saturation faible pour ce lieu de vie.

Effets de saturation visuelle sur le bourg de la Maucarriére : FAIBLE

173 | 211



ETUDE PAYSAGERE ET PATRIMONIALE — MAI 2022 muse  AEPE C’ingkoﬁ

lEdu / ". \ W coulonges‘ ¥ 2 \H—u\r//’\ 4 '\‘\ ) K/ /\

’re{r\l\\s / T \\\ | \ uarsals, i g/{ /(,/:':1 ) \\\\\/ 'l'hlorsh/é S Patlsfgonﬂ\ Ro//(‘\\f 3“"‘ L\\l\\ ,/l%'l N
iliere (( 7= ! i P Maa \les ches “\f ”"‘O“/,'\ / |

1’: 15 \LChapelle GaUdln/, Rlchar dnére Dm\\/f*!fFourch[eﬁere X1 /5 7[ y ; \( \\\E! GR36 \\ ; 2;%\ :\Lr ) (cﬁf:

. Y/ Z A » S la Coindrie// / | = o2

O\V %' Vi g\) 5/ \\Q Menarm?"_-/‘ @ G\a?r‘k‘ ...... &) . _oies, &// N \‘\Q%/ \ 7Aubou‘?}?( }w{ 5 S \_WLBHS

s N\ 7 ~ N A oy \le Chillas == JOpr——= Nl ik /\ >~

4/ ) ‘ \ {laButte 35 fl/// 7 e ! !Ligame 7\ Y%

,/ _\‘ N\ ﬂs‘ﬂ jou S i (NS

/ CO | B Ny,

Ch @oisse® / N

&iwrosse y// f

\ 3 V’ * / ’/

oy \w}, St Martm \, “]{ /

v'\« ,,\}er\-)ales Ml@eaux \ [
$ (8

=== Germ;)nd’
/ A/; //\\?

. 7

R i .,
sonme%ig\\ ‘K&'IeS’P’E‘m“ /AL
k= X ]

5 X /

S Rad
N
N le Magny \\X\o %
\ G/

,/6"1 les Grandes

\ g
&
\\

.......

<

| 4 <, ' le Plessi: \ g4 72

I \7\{ faupes/ L \\ At
A le Haut\\‘a Jolche Noire: [ 3 7 N / L \/\
N Betin e les Roches\y /)/’QJ* = /'—\"?le Cloudis y
NS ,//:: O\ —Baudin | = \\_‘Gfbt( /, JJ,&\ / Nl
2o M\ Nt e~ our Avallles-Thouarsals-Irals
ala cguss‘;’ye“"e’ \’57 la Proutiére, oL S Rt Beaumont 23 . [
— \\\ 4 R AP 158)% /
R \:\ N1 V> fC?auvehere\ W L |rvau|t-G|enaY" 7 “J 1 LeS’TerreS Ll

Bréchepot\
/Fay e,I'Abbesse Ao \\'f" Bff_,\@ N
3 __; &

7N 4
K \§_\‘ N < = .
Zfﬁi’/g\%ﬁ&ﬂ ) X\\; ‘‘‘‘‘‘‘ » :ﬁ% o
154\ ) M 4 =
B d\ A _ MAUCARRIERE,,MS\\ gﬁu}(q F"’ = T—
1 dudiere // \-___ —— |
g hﬁrﬂ"aj " mLe Chemln Vert = f \J' *m"g ) i 2l ‘ddi ;E::):t D Zone tampon de 2 km autour de la
55 la Poraire 73, a Berthomedye | S N\ N\ KM 5y
R . > D) T 7/ la Cou!ée Y Te onnlére \\‘F‘ q7/' /*[ la RMm;'?'e\\ /": g 4’5\( \ /\\ v~ ; U Maucarriere
&3 fla Pnauc?éren A e;'i:z:;urthl 3 ‘// e\z e Fo,ge; / i 7;7 \IaLGul(hamén// % Ve w 7 Ay, ST & \\ \\ ’ 72{;; .
T Rondes ,L\ NS Deux Chénes L/r// \ x'_’ s 1 lIthuche /’ / irvallt Gare } T \Lﬁgieaux/}ﬁ\ =N m/g@dé i) r ! Zone tampon de 5 km autour de la
. :\ - //16 v)/ \ / g/ NG AT A8 NS \ {7 ; / = 7 N Vo )/\ < / \ A / \Malsonce Lo Maucarriere
S Chiche iz Malsontlerg-Tessonnlere C ' )& o) \ N XK D AL
o : ; : W 4 y ia Zone tampon de 10 km autour de la
S = icme Va'“é"’" ik X Maucarriére
T0iX " \
N\ la ChBISE/ f la(halse "
o 178/
< A >
S ///A//ﬁ““ Sty \ Mauizia'? gtammére \ 7l : B Angle occupé par le projet de Louin
S’,J ‘/{Uv ///E Frétiere) 3 Pay g ﬁS\\>U>u;Llamaneu&\
antilly” A= 0= o Ecole ) g oy "
& @4\ CsF P @ o &\\f Raffou D Angle occupé par les parcs éoliens existants
N = N 1 1,3 t 73 %
:_ Y o / 4 @\ %ﬁ\ﬁm‘)l}zﬁ-%w%z : ou en projet dans un rayon de 5 km
z \~ - g / s |
S O\ o / JC ’L<J
B\ Rochavellé JE = ; X 4 T i
5 \X\x‘k\ ,Samdie,s;,\\\g e I < mqe }4 // y L\ W Angle occupe par les parcs éoliens existants
‘: % \, / ‘;\ i) \
5 Foug;‘\b W'*—V‘)' / hw.w( (S = \ ou en projet dans un rayon de 10 km
o - KJ / / > X \gan_wajr}&\ }J / \\\ L P
g ATTTadloux Y le Rocher v lRaoGr’ re) AR /{ \ 2 i ité
% 2 Q G “él » bgla Raconniére N\ » \\ X / Fondechlen C/ PreSS,gny\ \/ l 2 ® Eolienne eprOIte
S \: A\a T / D327 \ Pu‘l‘l";"on /Ia Chagnelle WA \“;;A' b’\\ la Bonte! ene \\ ﬁlé\MOTSQS\
Z) . 7\ ] \ ZR /N A S Ko 3 Aubi ==X KA uﬂuers\ 2 . L,
6 f/ ¢ l\l\{ k//\-\\ q} f:\ e e Dgon \\)\\ // {/,7 N s : \) = |gourdame§2 h/({\n\eaf 7 f\\\\ :: { = ;\ WA Y o Eolienne autorisée
4 = A\ WK N it |e > p = A\\ A \ N Y
= Q) Vxelﬂelond/( : 8 > h(- ,I\Chmtre " (<ﬂ Fertiére “\\ ) = 7 Y L o | \i\ A{a Coudrel!e \&( \I<e,peu Y N /7
o 4 Bre Ian( re TN W =7 ) 6 W ' =\ ( 0 ” ” .
Q p 2 3 w litssahzd > 4 it N = g;?q“,\\la Chaussée \\ S 26 nd /,,. Ia FErét\‘\ la Momle;y s [e) Eolienne en instruction
- a?ﬁ;\;N s ‘/ S \ ;a/nai hslmmn v, N $§Foullwdg§§\ : : 1 S . e X ‘ﬁ\;\ Dm - / B;fs \\ ) Jg,;iv (o ’eﬁy
g réaux ) t(.‘.ergg;1 ‘e Ponmu "':.. - ‘ 2 g ~.<,->" ’/\ = N qe’p?ns( ) 'f"nﬁﬁ%:h (Aa lon(heve /ﬁiﬂ b 7 2
8 Jc\ ; SN, MSUS ‘0 Neuve /’ ..'-\ les Bmi;onméres’ f S/Ifleyssoun IS";{;\E«\:\\ ! :E\i\ i\\\\ ,?:\ : Ia;'!\dalsonnedu ?\ t 7 / w A ] Eo'lennes projetees de Lou'n

0 2.5 5 km
AEPE Gingko Analyse théorique du risque de saturation visuelle - la Maucarriére )

Carte 82 : Analyse théorique du risque de saturation visuelle — village de la Maucarriére
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ANALYSE DU RISQUE THEORIQUE DE SATURATION VISUELLE SUR LES HAMEAUX DU
COUDRAY ET DU LOGIS

Photomontage utile pour analyser la saturation visuelle : n°05

Au vu de la proximité géographique des hameaux du Coudray et du Logis, ils sont ici étudiés conjointement.

Tableau 16 - Analyse théorique du risque de saturation visuelle — Hameaux du Coudray et du Logis

A Hypothése fictive : vision panoramique a 360° dégagée de tout obstacle visuel (en réalité de nombreux
masques — bati, végétation... filtrent le regard, voire le bloquent au premier plan)

Etat actuel + autres
Etat actuel + autres parcs

Lieu de vie & d’habitat considéré = Etat parcs éoliens en Y ) ,
. . . éoliens en projet + projet
hameaux du Coudray et du Logis actuel projet (autorisés et X
. : de Louin
en instruction)
Somme d’angles sur I'horizon interceptés par des
éoliennes a moins de 5 km, depuis le centre du 44° 91° 151°
village (A)
Somme d'angles sur I'horizon interceptés par des
éoliennes entre 5 et 10 km, depuis le centre du 13° 15° 15°
village (A’)
Indice d'occupation des horizons (A + A’) 57° 106° 166°
Seuil d’alerte n°1 de 120° atteint ? NON NON oul

Nombre d’éoliennes présentes sur le territoire (B),
en comptabilisant toutes les éoliennes des parcs 5 15 19
distants de moins de 5 km

Indice de densité sur les horizons occupés : Ratio

, , 14 1
nombre d’'éoliennes/angle d’horizons (B / [A+A’]) 0.09 0 0
Seuil d’'alerte n°2 de 0,10 atteint ? NON Ooul Oul
Espace de resplrah,on.: plus grand angle sans 2140 194° 19200
eolienne
Seuil d’'alerte n°3 atteint si espace de respiration NON NON oul
<160°7?
Presence d’'éoliennes dar!s un rayon de 2 km ’ QUI, 5 OUL, 8 éoliennes OUL 12 éoliennes
autour du village éoliennes

BILAN DU TABLEAU

e Al'état actuel, aucun seuil n’est atteint ;
e Al'état actuel avec les autres parcs éoliens projetés, le seuil n°2 est atteint ;

e En considérant I'ensemble du contexte éolien existant et en projet, les seuils n°1, 2 et 3 sont atteints.
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o A ce jour, aucun seuil d’alerte n’est atteint supposant qu’aucune saturation visuelle n’est observée sur les
hameaux du Coudray et du Logis.

o Si I'on tient compte de |'état actuel du contexte éolien et que I'on ajoute les parcs autorisés ou en instruction, le
seuil d’alerte n°2, concernant I'indice de densité sur les horizons occupés, est atteint du fait de la présence des
parcs de Maisontiers 2 et d’Airvault-Glénay qui viennent s’installer dans des angles aujourd’hui inoccupés par
Iéolien.

o Pour finir, en considérant I'ensemble du contexte éolien, en projet ou en exploitation, les 3 seuils sont atteints
supposant un effet de saturation visuelle. En effet, le projet de Louin vient s'implanter dans un angle visuel
jusqu’alors non occupé par le motif éolien ce qui diminue les espaces de respiration. Notons de plus que le parc
de Maisontiers-Tessonniére et le projet de Louin sont tous deux disposés de maniére a occuper un angle visuel
large (ils se placent parallelement au village). Toutefois, en prenant en compte la présence de masques visuels,
seule I'extension du parc de Maisontiers-Tessonniére aura un impact visuel supplémentaire sur ces lieux de vie
puisque les parcs en projets de Boussais et d’Airvault-Glénay ne seront pas visibles depuis les hameaux. Les
résultats de I'analyse théorique de la saturation visuelle sont donc a relativiser. Notons en revanche que I'ensemble
des éoliennes percues depuis le Coudray et le Logis se placent dans un rayon de 2 km et ont une prégnance
certaine.

L'expérience du terrain démontre que toutes les éoliennes prises en compte dans I'étude de saturation ne sont
pas forcément visibles depuis les hameaux du fait de la présence de différents filtres visuels. Cela n"empéche
toutefois pas d’avoir un risque de saturation visuelle puisque le parc de Maisontiers-Tessonniere, son extension et
le projet de Louin se placent dans des vues proches et occupent des angles visuels larges.

Le fait de n’envisager I'implantation des éoliennes que du c6té est de la zone de projet, conformément aux
préconisations paysagéres faites dans I'état initial, a permis d’atténuer les effets de saturation visuelle sur ces
hameaux en éloignant le motif éolien des habitations.

Effets de saturation visuelle sur les hameaux du Coudray et du Logis : MODERE
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